
上海金融法院

民事判决书
（2025）沪74民终543号

上诉人（原审被告）：某某公司1，住所地上海市宝山区。

法定代表人：王某1，执行董事。

委托诉讼代理人：杨某，某某律师事务所1律师。

被上诉人（原审原告）：某某公司2金桥支行，住所地某某试验区。

负责人：钱某，行长。

委托诉讼代理人：王某2，某某律师事务所2律师。

委托诉讼代理人：顾某1，某某律师事务所2律师。

原审被告：顾某2，女，1986年9月4日出生，汉族，住上海市嘉定区。

上诉人某某公司1（以下简称某某公司1）因与被上诉人某某公司2金桥支行（以下简称

某某银行2）及原审被告顾某2的金融借款合同纠纷一案，不服上海市浦东新区人民法院

（2024）沪0115民初71067号民事判决，向本院提起上诉。本院于2025年4月11日立案后

，依法组成合议庭进行了审理。本案现已审理终结。

上诉人某某公司1的上诉请求：1.撤销上海市浦东新区人民法院作出的（2024）沪0115民

初71067号民事判决，依法改判驳回某某银行2的全部诉讼请求；2.判令本案一审、二审

诉讼费由某某银行2承担。

事实与理由：一审法院事实认定不清，法律适用错误，违反法定程序。一、一审法院未

查明《最高额保证合同》的生效时间。根据《最高额保证合同》约定，该《最高额保证

合同》应当在某某公司1和某某银行2双方共同签字和共同盖章后才能生效。该保证合同

签字处的“签署日期2018年9月14日”系某某银行2在合同制作过程中打印上去的，并非

真实的合同签署日期。某某银行2虽在庭后提交了双方共同签字和共同盖章的《最高额

保证合同》，但没有提供证据证明某某银行2申请用印的具体日期。某某公司1至今未收

到双方共同签字和共同盖章的生效《最高额保证合同》。某某银行2在2021年1月份第一

次起诉【（2022）沪0115民初16428号案】和2023年12月20日第二次起诉【（2024）沪

0115民初71067号案】时，向上海市浦东新区人民法院提交的《最高额保证合同》均为

未盖章的合同。由此可以初步证明，《最高额保证合同》在2023年12月20日之前尚未生

效，至于具体的生效时间，需要进行查明。二、一审法院对某某银行2不存在重复受偿

的认定错误，应当予以纠正。某某银行2的债权已在（2022）沪0115民初16428号案的《

民事调解书》中进行过确认，该案处在法院的强制执行阶段，且汤某1、汤某2提供的位

于上海市长宁区XX路XX弄XX号XXX室的抵押房产已于2024年10月24日拍卖成交，成交

金额为人民币298万元（以下币种相同）。某某银行2作为该拍卖房产的第一顺位抵押权

人，该抵押房产拍卖的钱款在扣除相关费用后，应首先清偿汤某1对某某银行2所欠的的

债务，即截至2025年2月24日，已具备汤某1全部或大部分清偿某某银行2债务的可能。

如本案仍坚持判决顾某2偿还全部债务和某某公司1承担连带保证责任，且本案的偿还义

务人及保证人与（2022）沪0115民初16428号案分属不同的民事主体，将可能导致某某银



行2重复受偿。三、一审法院适用法律错误。一审法院在适用《中华人民共和国民法典

》（以下简称《民法典》）第三百九十二条的规定时，存在片面理解的情况。《最高额

抵押合同》中约定了某某银行2对债务人汤某1的抵押房产优先于某某公司1的保证责任

，又在《最高额保证合同》中约定了某某银行2对某某公司1的保证责任优先于债务人汤

某1的抵押房产担保，两份合同对实现债权顺序的约定存在冲突，一审法院并没有解决

这一问题。而结合《民法典》第三百九十二条和本案的在案证据，应认定某某银行2与

汤某1及某某公司1间关于实现债权的顺序约定不明，应当先就债务人汤某1提供的抵押

房产的担保实现某某银行2的债权。四、一审法院违反法定程序。某某公司1及其委托诉

讼代理人在收到一审开庭通知和起诉材料后，向一审法院递交了《诉讼调查令申请书》

，申请调取（2022）沪0115民初16428号案及其执行案件（2024）沪0115执3897号案的全

案卷宗材料和上海市长宁区XX路XX弄XX号XXX室房屋的全套不动产登记信息，用于查

看某某银行2撤回将某某公司1和顾某2作为被告的事由。但一审法院至作出民事判决也

未开具调查令，违反法定程序。

被上诉人某某银行2辩称：一审事实查明清楚，适用法律正确，不存在程序违法，不同

意某某公司1的上诉请求。首先，《最高额保证合同》存在多份的签署版本，某某银行

2在一审开庭后已经及时向一审法院提交了双方盖章的合同版本，且于一审开庭时将双

方盖章的《最高额保证合同》的原件交于某某公司1的律师进行核对。即便《最高额保

证合同》的签署日期是机打的，但该日期为双方商议的签订日期，因为用印等流程需要

一定时间，故而某某银行2的盖章有所延误，但不影响合同生效。其次，在（2022）沪

0115民初16428号案中，某某银行2已追究了汤某1作为主债务人的还款义务，并要求共

同抵押人汤某2承担相应抵押责任。在本案一审时，某某银行2仅要求顾某2对于汤某1的

还款义务承担共同还款责任，亦是首次起诉要求某某公司1承担保证责任。某某银行2有

权选择先诉主债务人再诉共同借款人和保证人，不涉及重复诉讼的问题。在（2022）沪

0115民初16428号案中，虽然某某银行2已对汤某1申请强制执行，但至今未受偿到任何

款项，亦不存在重复受偿的问题。再次，在（2022）沪0115民初16428号案件审理过程中

，某某公司1的股东高某对其签字的真实性提出质疑，需要进行笔迹鉴定。由于笔迹鉴

定时限较长且当时汤某1有强烈的还款意愿，故某某银行2选择与汤某1先行调解，并暂

时撤回对顾某2与某某公司1的起诉。之前的撤诉行为并不代表某某银行2放弃了对于顾

某2、某某公司1的诉讼权利，只是在当时做出了对于诉讼对象的选择。一审法院未开具

调查令不存在程序违法。

某某银行2向一审法院提出诉讼请求：1.依法判令顾某2归还某某银行2贷款本金

2,323,199元；2.依法判令顾某2支付某某银行2截止至2023年12月15日的利息73,009.37元、

逾期利息384,489.54元，以及自2022年12月16日起至实际清偿之日止的逾期利息（以尚欠

本息之和2,396,208.37元为基数，按照编号为XXXXXXXXXXXXXXXX1202的《个人借款合

同》约定的逾期利率，以实际欠付天数计算）；3.依法判令某某公司1对顾某2的上述1-

2项付款义务承担连带清偿责任；4.案件受理费、公告费等由顾某2、某某公司1承担。

庭审中，某某银行2明确，结合（2022）沪0115民初16428号民事调解书第一项，诉讼请

求变更为：1.判令顾某2归还某某银行2贷款本金2,323,199元、利息73,009.37元、截至



2023年1月3日的逾期利息2,404.09元以及自2023年1月4日起至实际清偿之日止的逾期利息

（以借款本息2,396,208.37元为基数，按照编号为XXXXXXXXXXXXXXXX1202的《个人借

款合同》约定的逾期利率，以实际欠付天数计算）；2.判令某某公司1对顾某2的上述付

款义务承担连带清偿责任；3.案件受理费、公告费等由顾某2、某某公司1承担。

一审法院认定事实：2018年9月14日，某某银行2（贷款人）与案外人汤某1（借款人

）、顾某2（共同还款人）签署编号为XXXXXXXXXXXXXXXX1202《个人借款合同》约

定，第八条违约事件，8.1下列任一事件，均构成借款人在本合同项下的违约：8.1.2借款

人未按合同约定按时足额偿还贷款本息和相关费用。第九条违约处理，9.1当本合同第

八条所列违约事件之一项或数项出现时，贷款人可酌情采取下列一种或数种措施进行处

理：9.1.1对于借款人未按本合同约定日期归还贷款本金或利息的，贷款人有权按本合同

第12.12条约定的逾期罚息利率计收罚息；罚息自上述行为发生之日起按罚息利率计收

，直至清偿全部贷款本息为止。对不能按时支付的利息，按罚息利率计收复利。第十二

条合同要素条款，12.2本合同贷款品种为个人经营性贷款，贷款金额为2,400,000元

；12.3贷款用途为生产经营；12.4本合同贷款期限为10年，预计自2018年9月14日起至

2028年9月14日止，具体以贷款借据（借款凭证）记载的日期为准。12.5本合同贷款利率

按贷款实际发放日某某银行1公布的与本合同约定的贷款期限同期同档次的贷款基准利

率的基础上上浮30%计算。签订本合同时的某某银行1同期同档次贷款基准年利率为

4.9%。12.6本合同贷款利率调整方式为按年调整，分段计息，即从某某银行1调整利率的

次公历年的1月1日起调整。12.7支付方式为贷款人受托支付，交易对象为某某公司

3（XXXXXXXXXXXXX2644）。12.8本合同项下还款方式为组合还款方式第120期，固定

本金31,100元，“期”是指1个月，每期还款日为20。12.11为本合同项下借款人的债务提

供担保的担保人及担保合同包括但不限于某某公司1提供的保证担保，保证合同编号

XXXXXXXXXXXXXXXX1202-保证；由汤某1、汤某2提供的抵押担保，抵押合同编号

XXXXXXXXXXXXXXXX1202-抵押。12.12本合同项下逾期贷款的逾期罚息利率按计收罚

息之日的贷款执行利率加收50%执行。12.13借款人违约的，贷款人有权将本合同项下的

贷款执行利率调整为在调整当日贷款执行利率基础上上浮10%并立即执行。

2018年10月16日，某某银行2向汤某1指定账户【某某公司

3（XXXXXXXXXXXXX2644）】发放贷款240万元，《个人贷款借款凭证》载明，日期

为2018年10月16日，借款金额240万元，起息日2018年10月16日，贷款到期日2028年10月

16日，利率调整方式为每年指定日期调整。

2018年9月14日，某某银行2（抵押权人）与汤某1、汤某2（抵押人）签署编号为

XXXXXXXXXXXXXXXX1202-抵押的《最高额抵押合同》约定，第一条抵押担保，1.1抵

押财产（1）抵押人不可撤销地同意，以其在本合同第九条中约定的抵押财产，为债务

人清偿其在主合同项下所欠抵押权人的全部债务提供抵押担保。1.2担保方式，抵押人

确认，除非本合同另有其他约定，否则抵押权人对抵押财产享有第一顺位的优先受偿权

。当债务人未按主合同约定履行其债务时，无论抵押权人对主合同项下的债权是否拥有

其他担保权利（包括但不限于保证、抵押、质押等担保方式），抵押权人均有权先要求

抵押人在本合同约定的担保范围内承担担保责任，而无须先要求其他担保人履行担保责



任。1.3担保范围，本合同项下的担保范围除了本合同所述之主债权，还及于由此产生

的利息（本合同所指利息包括利息、罚息和复利）、违约金、损害赔偿金、手续费及其

他为签订或履行本合同而发生的费用、以及抵押权人实现担保权利和债权所产生的费用

（包括但不限于诉讼费、律师费、差旅费等）。第九条合同要素条款，9.1本合同所担

保主合同：债务人与债权人按本合同9.3条的约定办理各类融资业务而签订的一系列合

同，以及债务人与债权人签署的（合同名称及编号）个人借款合同

XXXXXXXXXXXXXXXX1202。9.2主合同项下债务人：汤某1。9.3被担保主债权：本合同

项下的被担保主债权为，债权人在自2018年9月14日至2028年9月14日止的期间内与债务

人办理各类融资业务所发生的债权（前述期间是最高额担保债权的确定期间，即“债权

确定期间”），以及双方约定的在先债权（如有）。前述主债权余额在债权确定期间内

以最高不超过等值400万元为限。抵押合同后附附件一抵押财产清单（房地产抵押类

）载明，抵押房产座落XX路XX弄XX号XXX室，抵押财产价值400万元，最终应以实现

抵押权时的价值为准。本合同项下的抵押权为第壹顺位抵押权。被告顾某2于2018年9月

14日向某某银行2出具《关于同意执行共同财产的承诺函》，载明：顾某2现为抵押人汤

某1的合法配偶，为《最高额抵押合同》（编号XXXXXXXXXXXXXXXX1202-抵押）之签

署和履行，特作出承诺：本人对汤某1签署前述之《最高额抵押合同》事宜已充分知悉

，本人同意该抵押合同的签署及履行，并愿意根据该合同的约定，在发生抵押人依据《

最高额抵押合同》承担抵押担保责任时，抵押权人有权处分共同财产。被告汤某1、汤

某2名下位于上海市长宁区XX路XX弄XX号XXX室办理抵押权登记【沪（2018）长字不

动产证明第XXXXXXXX号】。

2018年9月14日，某某银行2（债权人）与某某公司1（保证人）签署编号为

XXXXXXXXXXXXXXXX1202-保证《最高额保证合同》约定，第一条保证责任，1.1保证

方式，本合同项下的保证方式为连带责任保证。保证人确认，当债务人未按主合同约定

履行其债务时，无论债权人对主合同项下的债权是否拥有其他担保权利（包括但不限于

保证、抵押、质押等担保方式），债权人均有权先要求本合同项下任一保证人在本合同

约定的保证范围内承担保证责任，而无须先要求其他担保人履行担保责任。1.2保证范

围，本合同项下的保证范围除了本合同所述之主债权，还及于由此产生的利息（本合同

所指利息包括利息、罚息和复利）、违约金、损害赔偿金、手续费及其他为签订或履行

本合同而发生的费用、以及债权人实现担保权利和债权所产生的费用（包括但不限于诉

讼费、律师费、差旅费等），以及根据主合同经债权人要求债务人需补足的保证金。

1.3保证期间，保证期间为，按债权人对债务人每笔债权分别计算，自每笔债权合同债

务履行期届满之日起至该债权合同约定的债务履行期届满之日后两年止。保证人对债权

发生期间内各单笔合同项下分期履行的还款义务承担保证责任，保证期间为各期债务履

行期届满之日起，至该单笔合同最后一期还款期限届满之日后两年止。第六条合同要素

条款，6.1本合同所担保主合同为债务人与债权人按本合同6.3条的约定办理各类融资业

务而签订的一系列合同，以及债务人与债权人签署的（合同名称及编号）《个人借款合

同》XXXXXXXXXXXXXXXX1202。6.2主合同项下债务人汤某1。6.3被担保主债权为债权

人在自2018年9月14日至2028年9月14日止的期间内与债务人办理各类融资业务所发生的



债权（前述期间是最高额担保债权的确定期间，即“债权确定期间”），以及双方约定

的在先债权（如有）。前述主债权余额在债权确定期间内以最高不超过等值400万元为

限。2018年9月14日，某某公司1出具《股东（大）会决议》，决议同意为汤某1在某某

银行2办理的房抵快贷提供最高额担保，担保额度为400万元，所担保的债权发生期间为

自2018年9月14日至2028年9月14日（该期间以担保合同约定为准），担保方式为连带责

任保证担保。被告某某公司1股东汤某1、高某对上述《股东（大）会决议》签字确认。

因汤某1、顾某2未履行案涉借款合同，某某银行2于2022年2月7日诉至一审法院，要求

汤某1、顾某2承担编号为XXXXXXXXXXXXXXXX1202《个人借款合同》项下还款责任

，汤某1、顾某2、汤某3承担抵押责任，某某公司1对汤某1、顾某2的债务承担保证责任

。某某银行2于2023年2月6日向一审法院出具撤诉申请书，申请撤回对顾某2、某某公司

1的该次诉讼，保留相应的诉权。一审法院于2023年2月6日口头裁定准许某某银行2撤回

对顾某2、某某公司1的起诉。经一审法院主持调解，某某银行2与汤某1、汤某2自愿达

成如下协议：一、汤某1应于2023年4月30日前归还某某银行2贷款本金2,323,200元、利息

73,009.37元、截至2023年1月3日的逾期利息2,404.09元以及自2023年1月4日起至实际清偿

之日止的逾期利息（以借款本息2,396,209.37元为基数，按照编号为

XXXXXXXXXXXXXXXX1202的《个人借款合同》约定的逾期利率，以实际欠付天数计

算）；二、案件受理费25,988元，减半收取计12,994元，由汤某1、汤某2共同负担，汤某

1、汤某2共同负担的案件受理费应于2023年4月30日前直接支付至某某银行2；三、若汤

某1届期未能按时、足额履行上述第一、二项付款义务中的任意一项，则某某银行2有权

立即就上述第一、二项付款义务中剩余未付款项一并申请执行；四、如汤某1未能按时

、足额履行上述第一、二、三项付款义务，则某某银行2有权与汤某1、汤某2协议，以

汤某1、汤某2名下位于上海市长宁区XX路XX弄XX号XXX室的房产为抵押物协议折价、

或者申请以拍卖或变卖该抵押物所得价款在最高债权限额400万元范围内优先受偿，抵

押物折价或者拍卖、变卖后，其价款不足部分由汤某1继续清偿；五、双方别无其他争

执。一审法院于同日出具（2022）沪0115民初16428号《民事调解书》对上述调解方案予

以确认。

另查明，截至2023年1月3日，汤某1、顾某2尚欠某某银行2借款本金2,323,199元【汤某

1已在（2022）沪0115民初16428号《民事调解书》项下归还借款本金1元】、期内利息

73,009.37元、逾期利息2,404.09元。因（2022）沪0115民初16428号《民事调解书》未能按

期、足额履行，某某银行2于2024年1月31日向一审法院申请执行，执行案号为

（2024）沪0115执3897号，在（2024）沪0115执3897号执行案件项下，汤某1、汤某2名下

位于上海市长宁区XX路XX弄XX号XXX室房产于2024年10月24日拍卖成交。某某银行2出

具情况说明，截至2025年2月24日，某某银行2未获得上述房产拍卖款清偿。庭审中，汤

某1作为在场人明确（2022）沪0115民初16428号案件未履行过剩余现金支付义务。某某

银行2亦确认截至2025年2月24日，除1元借款本金外，未在（2022）沪0115民初16428号

《民事调解书》项下获得清偿。

一审法院认为，争议焦点为是否存在（2022）沪0115民初16428号与该案重复诉讼以及某

某银行2是否存在重复受偿可能。对此，一审法院认为，某某银行2诉请要求顾某2作为



案涉《个人借款合同》共同还款人承担还款义务，某某公司1对上述借款合同承担连带

清偿责任，系基于顾某2作为共同借款人与汤某1签署的《个人借款合同》，以及某某公

司1与某某银行2签署的《最高额保证合同》，而另案提起的诉讼。前案（2022）沪

0115民初16428号案件经调解，借款人汤某1承担还款责任，汤某2承担抵押责任，两案

当事人并不相同，该案与前案并不矛盾，不构成重复起诉。关于重复受偿问题，某某银

行2有权向案涉《个人借款合同》项下的借款人、抵押人以及保证人等不同主体分别主

张权利，但应仅以编号XXXXXXXXXXXXXXXX1202的《个人借款合同》项下产生的债

务为限。现汤某1、汤某2名下位于上海市长宁区XX路XX弄XX号XXX室房产已于2024年

10月24日拍卖成交，但某某银行2明确表示，截至2025年2月24日，某某银行2未获得上述

房产拍卖款清偿，以及未在（2022）沪0115民初16428号《民事调解书》项下获得清偿

（除1元借款本金外）。该案庭审中，汤某1作为在场人亦明确（2022）沪0115民初

16428号案件未履行过现金支付义务（除1元借款本金外）。鉴于现无证据证明某某银行

2已在案涉《个人借款合同》项下另行获得还款，故尚不存在重复受偿问题。

某某银行2与汤某1、顾某2签订的《个人借款合同》、某某银行2与某某公司1签署的《

最高额保证合同》均系各方当事人真实意思表示，内容不违反法律、行政法规的强制性

规定，合法有效，当事人理应恪守。某某银行2已按约发放贷款，借款人汤某1及顾某

2未按约还款，已经构成违约，某某银行2有权要求汤某1、顾某2归还所有借款本金并支

付相应的期内利息、逾期利息。鉴于某某银行2与借款人汤某1、抵押人汤某2在

（2022）沪0115民初16428号案件中已达成调解协议，且上述《民事调解书》尚未得到完

全履行，故某某银行2有权要求基于前案《民事调解书》确定的借款人汤某1的还款义务

，即归还某某银行2贷款本金2,323,199元、期内利息73,009.37元、截至2023年1月3日的逾

期利息2,404.09元以及自2023年1月4日起至实际清偿之日止的逾期利息（以借款本息

2,396,208.37元为基数，按照编号为XXXXXXXXXXXXXXXX1202的《个人借款合同》约定

的逾期利率，以实际欠付天数计算）。关于顾某2的其他相关辩称，一审法院认为，顾

某2未能举证证明某某银行2未尽到借款用途的形式审查义务，且其系作为共同借款人在

案涉借款合同处签字确认，放款亦依据借款合同约定发放至指定账户【某某公司

3（XXXXXXXXXXXXX2644）】，故顾某2辩称无事实和法律依据，难以采信。

关于某某银行2要求某某公司1承担连带清偿责任的诉请，一审法院认为，某某银行2已

于2022年2月7日诉请要求某某公司1承担保证责任，构成对保证责任的主张。根据《民

法典》规定，连带责任保证的债权人在保证期间届满前请求保证人承担保证责任的，从

债权人请求保证人承担保证责任之日起，开始计算保证债务的诉讼时效。因此，案件自

2022年2月7日起开始计算某某银行2保证债权三年的诉讼时效。并且某某公司1已出具《

股东（大）会决议》，同意在最高额400万元范围内承担保证责任，故某某公司1作为汤

某1的保证人应当对汤某1在2018年9月14日至2028年9月14日期间与某某银行2发生的债权

在主债权余额最高不超过400万元范围内承担连带清偿责任，某某公司1承担保证责任后

，有权向顾某2、（2022）沪0115民初16428号的相关义务人汤某1追偿。关于某某公司

1的辩称，案涉《最高额保证合同》中1.1条保证方式已明确约定，保证人确认，当债务

人未按主合同约定履行其债务时，无论债权人对主合同项下的债权是否拥有其他担保权



利（包括但不限于保证、抵押、质押等担保方式），债权人均有权先要求本合同项下任

一保证人在本合同约定的保证范围内承担保证责任，而无须先要求其他担保人履行担保

责任。故某某公司1提出的某某银行2应当先就债务人汤某1自己提供的抵押担保房产优

先实现债权的辩称无事实和法律依据。关于某某公司1其他辩称一审法院已进行论述

，综上，某某公司1的辩称无事实和法律依据，难以采信。综上，依照《中华人民共和

国民法典》第三百九十二条、第五百零九条第一款、第五百七十七条、第六百七十四条

、第六百七十五条、第六百七十六条、第六百八十八条、第六百九十条、第六百九十一

条、第六百九十四条、第七百条、《最高人民法院关于适用的解释》第九十条之规定

，判决如下： 一、顾某2于判决生效之日起十日内归还某某银行2借款本金2,323,199元、

期内利息73,009.37元、截至2023年1月3日的逾期利息2,404.09元【以（2022）沪0115民初

16428号《民事调解书》第一项确定的汤某1还款义务为限】；二、顾某2于判决生效之

日起十日内支付某某银行2自2023年1月4日起至实际清偿之日止的逾期利息（以借款本

息2,396,208.37元为基数，按编号为XXXXXXXXXXXXXXXX1202《个人借款合同》的约定

计算）【以（2022）沪0115民初16428号《民事调解书》第一项确定的汤某1还款义务为

限】；三、某某公司1对顾某2上述第一、二项付款义务在主债权余额最高不超过400万

元范围内承担连带清偿责任，某某公司1履行担保责任后，有权向顾某2、（2022）沪

0115民初16428号的相关义务人汤某1追偿。案件受理费29,045元，由顾某2、某某公司

1共同负担。

二审另查明，根据一审证据材料显示，在某某银行22023年12月20日提供的《最高额保

证合同》上，仅有某某公司1在保证人处加盖公章，某某银行2未在债权人处盖章。之后

，某某银行2向一审法院提交了在债权人处加盖有某某银行2公章的《最高额保证合同》

作为补充证据材料。截至目前，除1元借款本金外，某某银行2未在（2022）沪0115民初

16428号《民事调解书》项下获得清偿并未获得汤某1、汤某2名下位于上海市长宁区

XX路XX弄XX号XXX室房产的拍卖款。

本院认为，本案争议焦点如下：一、《最高额保证合同》的效力；二、保证责任与抵押

担保责任的先后实现顺序；三、某某银行2是否存在重复受偿。

对于争议焦点一，《最高额保证合同》的效力。虽然在某某银行22023年12月20日提供

的《最高额保证合同》上，某某银行2未在债权人处加盖公章，但鉴于某某银行2已向一

审法院提起诉讼，要求某某公司1承担连带清偿责任，并且之后也补充提交了有某某银

行2在债权人处加盖公章的《最高额保证合同》，故案涉《最高额保证合同》是双方的

真实意思表示，合法有效。一审法院据此判令某某公司1在主债权余额最高不超过400万

元范围内对顾某2的付款义务承担连带清偿责任，具有事实及法律依据，本院予以支持

。至于某某银行2加盖公章的具体时间问题，因不影响合同的最终效力，某某公司1以此

为由主张一审法院事实查明不清，本院不予采纳。

对于争议焦点二，保证责任与抵押担保责任的先后实现顺序。根据《最高额保证合同》

第一条约定，保证人确认，当债务人未按主合同约定履行其债务时，无论债权人对主合

同项下的债权是否拥有其他担保权利（包括但不限于保证、抵押、质押等担保方式

），债权人均有权先要求本合同项下任一保证人在本合同约定的保证范围内承担保证责



任，而无须先要求其他担保人履行担保责任。《最高额抵押合同》第一条约定，抵押人

确认，除非本合同另有其他约定，否则抵押权人对抵押财产享有第一顺位的优先受偿权

。当债务人未按主合同约定履行其债务时，无论抵押权人对主合同项下的债权是否拥有

其他担保权利（包括但不限于保证、抵押、质押等担保方式），抵押权人均有权先要求

抵押人在本合同约定的担保范围内承担担保责任，而无须先要求其他担保人履行担保责

任。本院认为，上述约定是对作为债权人和抵押权人的某某银行2的权利保障，赋予某

某银行2优先选择要求保证人承担保证责任或者实现抵押物权的权利，并不存在矛盾冲

突或约定不明的情形。根据上述约定，某某银行2有权决定主张保证责任及行使抵押权

实现债权的排序。某某银行2要求作为保证人的某某公司1在主债权余额最高不超过

400万元范围内承担连带清偿责任，无需以抵押人汤某1、汤某2提供的抵押物的实现为

前提。一审法院对于《中华人民共和国民法典》第三百九十二条的理解适用并无错误

，某某公司1的相关上诉意见无事实及法律依据，本院不予支持。

对于争议焦点三，某某银行2是否存在重复受偿。本院认为，某某银行2作为债权人，有

权分别向共同借款人、抵押人和保证人主张权利，最终受偿金额以实际债权为限。在某

某银行2未在（2022）沪0115民初16428号《民事调解书》项下获得清偿（除1元借款本金

外），且未获得上述抵押房产拍卖款的情况下，某某银行2并不存在重复受偿。对于某

某公司1提出的相关上诉意见，本院不予采纳。

此外，在（2022）沪0115民初16428号案件审理过程中，某某银行2虽然撤回对顾某2、某

某公司1的起诉，但明确表示保留诉权。一审法院在（2024）沪0115民初71067号案件的

审理过程中，对于某某公司1提出的相关调查令申请不予准许，并未违反法定程序。

综上，上诉人某某公司1的上诉主张缺乏事实与法律依据，本院不予支持。一审认定事

实清楚、适用法律正确，本院予以维持。根据《中华人民共和国民事诉讼法》第一百七

十七条第一款第一项规定，判决如下：

驳回上诉，维持原判。

二审案件受理费人民币29,045元，由上诉人某某公司1负担（已交纳）。

本判决为终审判决。

审��判��长������������李鹏

审��判��员�����������孙雁南

人民陪审员������������任一

书��记��员�����������孟宪祎

二〇二五年七月十一日������


